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JUZGADO DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
NUMERO 6 DE VALENCIA

PROCEDIMIENTO ORDINARIO - 000340/2013

ADMINISTRACION
DE JusTICIA

SENTENCIA N° 355/14

En la Ciudad de Valencia, a veinticuatro de noviembre de dos mil catorce. -

VISTO por mi D. JOSE IGNACIO CHIRIVELLA GARRIDO Magistrado-Juez del
JUZGADO DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO NUMERO 6 DE VALENCIA, el
presente  recurso  contencioso-administrativo tramitado a través del procedimiento
PROCEDIMIENTO ORDINARIO - 000340/2013 promovido por D. #

‘‘‘‘‘‘ e . contra CONSELLERIA DE
SANIDAD en el que han sido partes, laf?toﬁﬁrg&ggﬁentada y asistida por el letrado D.
MIGUEL R MANCEBO MONGE, y Ia Aefmisisiactin demandada, representada y asistida
por el LETRADO DE LA GENERALITAT} § =%

2 "‘5' o
PRIMERO.- Con fecha 4-09.-1.'}';:,& V%E:%i%a en este Juzgado escrito interponiendo
recurso contencioso administrativo por p"h 1 :c?f@};srado D. MIGUEL R MANCEBO
MONGE en nombre y representacion de los z&erﬁ"ﬁﬁite, adjuntando los correspondientes
documentos que estimaba pertinentes, contra la resolucién dictada , en base a los hechos y

fundamentos juridicos que estima de aplicacion al caso.

SEGUNDO.- Con fecha 10-09-14, se admitié a tramite el recurso, acordandose
reclamar el expediente a la Administracién demandada, por plazo de veinte dias y emplazando
a la misma a fin de que pudiera personarse en el presente recurso y acordandose que por
aquella, se notificara en el plazo de cinco dias dicha remisién a los interesados y se emplazara
a los mismos para que pudieran comparecer y personarse en autos en el plazo de nueve dias.

20z TERCERO.- Recibido el expediente administrativo por proveido de 22-10-13, se
acordo tener por personada a la administracion demandada y la entrega del expediente al

recurrente para que en el plazo de veinte dias formalizara la correspondiente demanda. Con
\\\ fecha 22-10-14 )a parte demandante present6 escrito solicitando la ampliacion del recurso,
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dando traslado por proveido de fecha 24-10-13 a la parte contraria para alegaciones en el
plazo de cinco dias, presentando dicha parte escrito en fecha 6-11-13 y dictandose resolucion
de fecha 8-11-13 acordando la ampliacién solicitada. Con fecha 10-12-13 de dio traslado a la
parte demandante para formalizar demanda, lo que asi hizo por escrito de fecha 30-12-13 y

con el contenido que en el mismo obra en autos. Por proveido de 7-01-14 se acordé la entrega

de la copia del escrito de demanda a la administracion demandada, junto con el expediente

administrativo a fin de que contestara a la misma en el plazo de veinte dias, lo que asi hizo en

su escrito de fecha 15-01-14 con el contenido que del mismo obra en autos.

CUARTO.- Por escrito presentado en fecha 15-01-14 la parte demandada solicits la
inadmisibilidad del recurso, dandose traslado a la parte contraria para formular alegaciones en
el plazo de cinco dias, presentando escrito en fecha 17-02-14 y dictandose resolucién de fecha
21-02-14, desestimando la inadmisibilidad solicitada. Con fecha 25-04-14 Ia parte demandada
presento escrito de contestacién a la demanda de cuyo contenido obra en autos.

QUINTO.- Por decreto de fecha 29-04-14 € tuvo por contestada la demanda y se
fijo la cuantia del procedimiento en indeterminada

ity

SEXTO.- Por proveido de fecha %’?%14 §g ﬁﬁﬁ eron las pruebas propuestas por las
partes. Por resolucién de fecha 27-06-14 *acobdoadet]arar concluso el periodo de prueba y
habi¢ndose solicitado el trimite de concliSionese® dio un plazo de diez dias a la parte
demandante para presentar escrito, lo que asjhi g githcha 16-10-14, dando traslado a la parte

i ) 1 W 5-1%34,  digtandose proveido el dia 6-11-14

SEPTIMO.- En Ila tramitacién, defy ”}3 ecurso se han observado todas las
prescripciones legales. '

PRIMERO- Fs objeto del presente recurso contencioso administrativo la resolucién de
fecha 25 de Julio de 2013 dictada por la Secretaria Autondmica de la Agencia Valenciana de
Salud, por la que se desestima el recurso de alzada interpuesto contra la resolucién de fecha
2-4-13, desestimatorias de las reclamaciones interpuestas por seis titulares de oficinas de
farmacia de la provincia de Valencia que solicitaron, el pago de la facturacién correspondiente
a los meses de Julio de 2012 a Enero de 2013, mas los intereses de demora correspondientes,
todo ello en cumplimiento del concierto de fecha 23 de junio de 2004, celebrado entre los
Colegios Oficiales de Farmacéuticos de las provincias de Castellon, Valencia y Alicante y la
Conselleria de sanidad.

Este Juzgador ya ha resuelto varios procedimientos similares, asi como la Sala se ha
pronunciado en cuanto a la legitimacién activa de los titulares de las farmacias para reclamar
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el cobro de los intereses de demora por retraso en el pago de las cantidades debidas por la
conselleria de sanidad, manteniendo este Juzgador la argumentacion alli expuesta; segun se
desprende del expediente administrativo, en fecha 23 de junio de 2004 se celebro el referido
concierto, donde se fijaban las condiciones para la ejecucion de la prestacién farmacéutica a
través de las oficinas de farmacia y en cuya clausula cuarta se decia que el presente concierto
se regulara por sus condiciones particulares, siendo de aplicacion la normativa sanitaria y
farmacéutica estatal y autonomica, la relativa a la prestacion farmacéutica, la de la seguridad
social, en particular, asi como la legislacion relativa a la proteccién de datos, y la ley de
contratos de las administraciones publicas. Respecto al procedimiento de pago en el anexo B
de dicho concierto se referia que el pago de las facturas se realizaria el dia 30 del mes
posterior a la facturacion correspondiente, o el siguiente dia hébil, considerando la parte
actora que es aplicable a la presente reclamacion los intereses de demora previstos en la ley
3/2004 de 29 de diciembre, por la que se establecen medidas de lucha contra la morosidad en
las operacion especiales, habiendo calculado los mentados intereses de demora conforme a las
estipulaciones previstas en el articulo 99.4 del TRLCAP, segiin redacciéon dada por la ley
3/04.

Frente a esta pretension, la administracion demandada, en primer lugar alega la falta de accién
directa de los farmacéuticos recurrentes para reclamar los mencionados intereses,
considerando la administracién que debe ej;?. gggfg%dicha accion a través de los colegios de
farmacéuticos que han suscrito en su nonibre_y feprgsefifacion el concierto de prestacion
farmacéutica de fecha de 23 de junioﬁﬁ%@()ﬁ}‘:gnfg gdiendo la administracion que las
discrepancias que surjan en la aplicaci(')n,g ‘me, 0 concierto, deben ser resueltas a
través de la representacién de los farmacuticog, inte sus colegios profesionales siendo
estos los que en representacion de los “tiulan las farmacias concertaron con la
administracion las condiciones para la ejecugid "‘}3% restacion farmacéutica a través de las
oficinas de farmacia, cuestion que viene a &i€stib A%y lafilfa de legitimacion activa de los aqui
recurrente. Como segunda cuestién, la $adm distaclin” refiere la vinculacién de los
farmacéuticos recurrentes al acuerdo de ghﬂ@g‘%%, {

Conselleria de sanidad y los colegios prc‘ﬁ’é;f ; ales  de Castellén, Valencia y Alicante,
entendiendo la administracién que con dfé&;{% Hio se ha producido una novacién del
concierto anterior, y donde se fija un ntigy o’?égﬁ ago de las facturas de farmacia; la
administracién no estd negando la ob]igﬁé‘fﬂ;'n"”{ . pago de los intereses de demora, pero
considera por una parte que los intereses apli Abled ho %on los previstos en la ley 3/04, y por
otra parte considera que no puede computarse los mismos conforme reclama la parte actora.
Por otra parte refiere que el principal ha sido pagado por el sistema extraordinario de pago a
proveedores, habiéndose extinguido tanto la obligacion principal como la obligacion de pago
de intereses y costes de cobro. Para finalizar la parte demandada considera que los intereses
moratorios seran los previstos en el articulo 43 de] texto refundido de la Ley de Hacienda
Publica Valenciana, al considerar que no resulta aplicable la normativa de la contratacién
publica.

Respecto a la primera cuestién invocada por la administracion, la falta de legitimacion de los
recurrentes para reclamar los mencionados intereses de demora, considerando esta que dicha
reclamacion debe ser ejercitada a través de los correspondientes colegios de farmacéuticos, no
podemos sino remitirnos al contenido de la sentencia dictada por la Seccion quinta del TSJ de
la Comunidad Valenciana en fecha 24-1-2014, Rollo de Apelacion 487/13, donde argumenta
“No es correcta la interpretacion que al respecto hace la Administracién demandada de la
resolucion impugnada, pues omite el contenido del fundamento juridico primero, relativo al
Concierto de 23 de junio de 2004 y al cual viene referida la posterior argumentacion sobre la
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representacion ostentada en el mismo por los Colegios Oficiales de Farmacéuticos, sin que en
modo alguno se niegue la legitimacion de los actores para efectuar la reclamacion que en
aquella se desestima. Por lo que, habiéndose dictado resolucién de fondo, cabe inferir que la
Administracién nada objeto acerca de la legitimacion activa de los farmacéuticos reclamantes.
Y es que si la Secretaria Autonémica de la Agencia Valenciana de Salud considerase que los
hoy recurrentes no estaban legitimados para formular la reclamacion origen del expediente
administrativo debia haber dictado una resolucién de inadmisibilidad por tal motivo.
”:!":':;“':f"" Asi las cosas hemos de conclujr que la Administracion demandada reconocis en la

tramitacion del expediente administrativo Ja legitimacion activa de los demandantes, por lo
que no debi6 ser acogida la causa de inadmisibilidad apreciada en Ia instancia.

A mayor abundamiento, el Colegio de Farmacéuticos puede tener entre sus funciones
la defensa de los intereses empresariales de los farmacéuticos, entendidos éstos en términos
generales, pero no detenta ni asume la representacion de los particulares Yy concretos intereses
de cada farmacéutico, que solo individualmente podrian tener la consideracion de

Su reparacion; o, dicho en otros términos, la funcion representativa del Colegio en defensa de

intereses empresariales no puede conﬁmdirseﬁggﬁgﬁun mandato representativo para el ejercicio

de acciones nacidas de derechos subjetiyds. Tal*sus ittifion procesal no es viable y en

consecuencia la indemnizacion que en su g’ﬁa‘ {derg 08 fse dente deberia ser solicitada por los

colegiados afectados (Ctr. STS de 4 de 41}}? d Iﬂ{gﬁ»ﬁ’ Por otra parte este motivo de

inadmisibilidad ya ha sido resuelto por %&ng&? €n este proceso por auto de fecha
e

21-2-14. e

SEGUNDO.- Respecto al fondo déf a | *Qbjeto de debate se circunscribe, a
| dirimir si es exigible o no a la administracié Ios%&g&i& I¢ demora por retraso en el pago de
las facturas de las farmacias que debe ser aby Sgﬁﬁ“ 3&1&“5 inistracion, asi como el computo
i ddmentalmente  Ja legislacion aplicable para
asiionsidera la parte recurrente que debe
"thorosidad en las operaciones comerciales,
ie e no procede dicho pago al haber sido
e%ﬂor@s, Y por otra parte considera que no
resulta aplicable dicha legislacion sino el articulo% del texto refundido de la ley de la
hacienda publica valenciana.
En cuanto a la extincién de |a deuda respecto a los intereses de demora por haber sido
abonado el principal por el sistema de pago a proveedores, entiende este Juzgador que no
procede no sélo por no haber aceptado este sistema de pago los acreedores de la
administracion, los titulares de las farmacias, siendo mas bien un acuerdo entre Ia
administracion y el Colegio de Farmacéuticos, y por otra parte por aplicacion de los efectos
directos que tiene la directiva europea 2011/7/UE, donde se considerar dicha exclusion
como una practica nula, siendo el plazo méaximo de transposicion de la misma el 16-3-2013;
respecto a la aplicacion directa de las Directivas europeas, ¢l Tribunal de Justicia entiende
que tienen dicho efecto directo, al objeto de proteger los derechos de los particulares cuando
sus disposiciones son incondicionales y suficientemente claras Y precisas (sentencia del 4 de
LIz diciembre de 1974, Van Duyn). Sin embargo, el efecto directo solo puede ser de cardcter
vertical y tnicamente es valido si Jos Estados miembros no han transpuesto la directiva en los
\\\ plazos correspondientes. En este Caso tenemos que si bien el legislador promulgé la Ley
CENERALITAT 17/14 de 30 de Septiembre, donde se adoptan medidas urgentes en materia de refinanciacion
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y reestructuracién de deuda empresarial, donde se modifica el parrafo final del articulo 9 de la
Ley 3/04, de lucha contra la morosidad, donde se declara de forma meridiana como nulas las

cléusulas y pricticas que excluyan el cobro de intereses y costes de cobro, sin embargo se

_| mantiene la redaccion originaria del articulo 9 del RDL 4/12 de 24-2, sobre procedimiento de

pago a proveedores, por aplicacién de aquella directiva no podemos sino considerar que

{ aquellos intereses no deben quedar excluidos, postura que supone un cambio de criterio de

este juzgador atendiendo a la mentada argumentacién.

Siguiendo con el estudio de las cuestiones suscitada, entiende este juzgador que la obligacién
de pago de los intereses de demora tiene su origen en el cumplimiento del concierto de fecha
23 de junio de 2004, sin que el acuerdo de 17 de octubre de 2011 haya supuesto una novacion
de las condiciones de pago pactadas en su dia entre la administracién autonémica y los
colegios de farmacéuticos de Alicante, Valencia y Castelldn, toda vez el mencionado acuerdo
es en realidad un compromiso de pago realizado por la administracién, “la Conselleria de
sanidad se compromete al pago de la factura farmacéutica. . .”, sin que conste que los colegios
de farmacéuticos, en representacion de los titulares de farmacia, hubiesen renunciado a la
exigibilidad de los intereses de demora, amén que el mencionado compromiso de pago
realizado por la administracién fue incumplido por la misma al no haberse realizado los pagos
en las fechas comprometidas.
En cuanto a la naturaleza juridica de &

oC fle 2000, que fue confirmada por la
sentencia del Tribunal Supremo de 7 de gepfbre de donde se dice “...se estd ante un

no Corporativa, de ahf que haya que condyjzadd\la vista del articulo 107.4 de la Ley
General de la Seguridad Social, aun vige

: de 14 Mar. 1967, y sin necesidad
ada por las oficinas de Farmacia como

cuyo procedimiento se regulé en su moment
de extendernos sobre la consideracién de 1

, ntre la administracién y las oficinas
de farmacia se rigen por el concierto o co oNespondiente, dicho concierto no es
propiamente un contrato de los previstos en las distintas normas de contratos de la
administracién publica, lo que no significa que las partes puedan pactar la aplicacion
supletoria de dicha ley en lo alli no previsto, y en este caso recordemos que de la cldusula
cuarta de dicho concierto se infiere que en aquellas cuestiones en que Ia legislacion sectorial
sanitaria y farmacéutica guarde silencio, se aplicard de forma supletoria la legislacion de
contratos del sector publico, siendo por tanto la controversia dltima a dirimir si debe
prevalecer sobre la exigibilidad de los intereses de demora el TRLCAP en su redaccion dada
por la ley 3/2004, o debe aplicarse la ley general presupuestaria y mds concretamente la ley de
la Hacienda publica valenciana. En este mismo sentido podemos citar la STSJ de Madrid de
28-6-2002 “No puede afirmarse que el Concierto sea un contrato administrativo a la vista del
articulo 107 del Texto Refundido de la Ley General de la Seguridad social, sino que debe ser
encuadrado en la actividad multilateral de la Administracién dentro de los denominados
convenios de cooperacion o de colaboracion excluidos del &mbito de la Ley de Contratos del
Estado por el articulo 2 de la Ley de 1965 y actualmente por el articulo 3 de la Ley 13/1995,y
la propia clausula 2 del Concierto somete su regulacién a sus propias condiciones particulares
y solo de forma subsidiaria a la legislacién de la contratacion del Estado, por lo que es posible
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su impugnacién jurisdiccional sin necesidad de recurso administrativo previo a falta de
previsién expresa al respecto”. Por otra parte la STS 28-6-2002 refiere “En el sector sanitario
la Ley reconoce el derecho al libre ejercicio de las profesiones sanitarias y de libertad de
empresa (articulos 88 y 89 de la Ley General de Sanidad). Estos derechos se configuran en el
marco de las actividades sanitarias privadas. Las farmacias se consideran establecimientos
sanitarios a estos efectos (articulo 103.2 de la Ley General de Sanidad).

La Ley autoriza en el articulo 90 a las Administraciones Publicas Sanitarias, en el ambito de
sus respectivas competencias, a establecer conciertos para la prestacion de servicios sanitarios
con medios ajenos a ellas y les ordena tener en cuenta, con caracter previo, la utilizacién
Optima de sus recursos sanitarios propios”

Para una mejor comprension de la funcién publica realizada por las farmacias tenemos que la

ley 29/2006 de 26-7, de Garantias Yy uso racional de los medicamento Yy productos sanitarios

determina en el articulo 84,6 Las oficinas de farmacia tienen la consideracién de

establecimientos sanitarios privados de interés publico. '

En el Articulo 96 de la misma norma, dice:

1.Las oficinas de farmacia, como establecimientos sanitarios que son, colaboraran a los fines de esta

Ley para garantizar el uso racional de los medicamentos en la atencién primaria a la salud.

2.Con independencia de las obligaciones establecjdas en esta Ley y las que se determinen en la

normativa de desarrollo, las oficinas de ;F Sef bjeto de concertacién en el Sistema

Nacional de Salud, de acuerdo con el sistema getierd de ¢ '%ﬂtacién administrativa y conforme a los

criterios generales a que se refiere el articuls’ 882" df ez Ley( Las disposiciones normativas del

Gobierno o del Ministerio de Sanidad, ServiciQ%’ ociales €Tgitaldad y las resoluciones emitidas por el
L . L 2 4. o .

centro directivo competente de dicho Mmlst&!m?%;mééna de financiacién de medicamentos y

productos sanitarios del Sistema Nacional de S gl "SOTtiran efecto en todo el territorio espafiol desde

la fecha en que resulten aplicables), bucsrth §

_ 22-6, de la GV de Ordenacién
MCTEN, L0 independencia de las obligaciones
8o éwiel art. 97 de la Ley 25/1990, de 20 de
Rafundido de Ia Ley General de la Seguridad
aciay contratara, si procede, con los

establecidas en esta Ley y de acuerdo con lo _ :
Diciembre, del Medicamento, y articulo 107 del Tgx
Social, el Consell podra concertar con las O?f&\ it

almacenes de distribucién y laboratorios f; acé

i

A los efectos de instrumentar la colaboracién efitre O%inas de Farmacia y la Administracién
Sanitaria prevista en la presente Ley, la Conselleria'de '%hidad de la Generalitat Valenciana podra
suscribir los Convenios de Colaboracion que considere necesarios con las Organizaciones
Profesionales representativas del sector

Por ende, la administracién titular del servicio piblico de sanidad, obligada a la dispensacion
de los medicamentos, puede concertar o convenir con las oficinas de farmacias que estas
presten dicho servicio, obteniendo estas por ello el denominado margen profesional, cuantia
que también es fijado por la administracion, panorama que nos lleva a preguntarnos si
podemos considerar que nos encontramos ante la denominada ,por la Ley 3/04, una operacién
comercial; pues bien dicho concepto juridico indeterminado ha sido definido en la Directiva
2000/35/CE como la realizada entre empresas o entre empresa y poderes publicos que den
lugar a la entrega de bienes o prestacién de servicios a cambio de contraprestacion; en este
caso si considero que podemos hablar de tal situacion, al encontrarnos ante un prestacion de
servicio a la administracion, pues esta concierta con las farmacias |a dispensacion de
medicamentos, que en otro caso deberia ser realizado por la administracién, a cambio de
contraprestacion, el cobro del llamado margen profesional, todo lo cual nos debe llevar a Ja

6/8

PAPEL DE OFICIO

——



!

961929369

ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

15

N\
GENERALITAT
VALENCIANA

12:17:13 08-04-2015

estimacion del recurso, siendo obvio que las oficinas de farmacia participan de la naturaleza
de entidades mercantiles que prestan un servicio de colaboracién con la administracién a
cambio de una “retribucion”, en este caso la ganancia la obtiene via margen profesional,
actividad que tiene perfecto encaje en la definicion de operacion comercial recogido en la
mencionada directiva europea.

Intereses de demora inicamente se calcularin sobre el importe de las facturas reclamadas en
via administrativa, sin que procede ir mas alld de lo reclamado ante la administracién, que
venia referido a_los meses de Julio 2012 a Enero de_2013, sin que proceda ampliar la
reclamacién a periodos posteriores so pena de vulnerar la naturaleza revisora de esta
Jurisdiccién, que si bien ha sido matizada por la entrada en vigor de la vigente Ley 29/98 no
puede llevarnos a dirimir en via judicial, controversia no suscitadas previamente ante la
administracion.

En cuanto al dies ad quo de dicho computo, seré transcurrido el plazo de los treinta dias
referido en el Anexo B del concierto de 23 de Junio de dos mil cuatro( establecimiento dicho
concierto como plazo de pago

“e El pago de las facturas queda condicionado a la entrega correcta de las recetas a la Conselleria de
Sanitat y de los CD de facturacion que constituye Q stiﬁcantgs de pago. :

* Los Colegios Provinciales de Farmacéuticos gﬁﬂﬁgéra gavfi fax, mensualmente, a la Conselleria
de Sanitat, Direccion General de Famacia';fgvfggﬁu iy jitarios el importe y el periodo de
facturacion comprendido en la factura emitidd a l#*Dires grritorial de la Conselleria de Sanitat ,
para proceder al pago el dia 30. Si dicho dia: 30 fy &in bil, se entenderd como dia de pago el
siguiente dia habil.”), y como dies ad - I qué estar a la fecha de pago, dando por
buenas las fechas referidas por la recurrers emsg.escrito de demanda, pero en todo caso
unicamente respecto a las facturas referidaspriedeside Jiio 2012 a Enero de 2013.

Siendo la cantidad reclamada por la recutrentd, 4uic vencida y exigible, en virtud del
articulo 1108 CC procede el anatocismo, ¢ ].£ Eg%!éna a la administracién a pagar el

interes legal de la suma reclamada devengacfﬁ‘.g%s a Techa de interposicion del recurso.
LTS A

TERCERO.- En virtud del articif, % Ley 29/98, procede condenar a la
administracion al pago de las costas procesalégga $adasi$n esta instancia limitando Jas misma
a la suma maxima de 1500 euros, limitacion que tieﬁ?amparo legal en dicho precepto y en la
jurisprudencia del TS, y ello pese a la estimacion parcial del recurso toda vez la inactividad de
la administracion ha obligado al recurrente a la interposicion de este recurso, via

Jurisdiccional que pudo evitarse con un mayor diligencia de aquella.

Vistas las disposiciones citadas,

FALLO

ESTIMANDO PARCIALMENTE ¢l recurso - contencioso administrativo
interpuesto por el Letrado D. MIGUEL R. MANCEBO MONGE, en nombre y representacion
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la resolucion de fecha 25 de Julio de 2013 dictada por la Secretaria Autonémica de la

’ Agencia Valenciana de Salud, por la que se desestima el recurso de alzada interpuesto contra
4 | la resolucion de fecha 2-4-13, desestimatorias de las reclamaciones interpuestas por seis

titulares de oficinas de farmacia de la provincia de Valencia que solicitaron,el pago de la
facturacion correspondiente a los meses de Julio de 2012 a Enero de 2013 mas los intereses
de demora todo ello en cumplimiento del concierto de fecha 23 de Junio de 2004, celebrado
entre los colegios oficiales de farmacéuticos de las provincias de Castellén, Valencia y

| Alicante y la Conselleria de sanidad DEBO CONDENAR Y CONDENO a la administracion

a pagar a los recurrentes los interés de demora segiin las disposiciones de esta sentencia, mas
los intereses legales de los mismos devengado desde la fecha de interposicién del recurso ,
mas las costas procesales en la suma méxima de 1500 euros.

Notifiquese esta resolucién a las partes haciéndoles saber que contra ella cabe
interponer recurso de APELACION, en el plazo de QUINCE DIAS a contar desde su
notificacion, acreditando haber constituid sito en la cuenta de Consignaciones de
este Juzgado N° 4409—0000~85~0340~13,,§: r, im e 50 Euros, y en concepto de
recurso de apelaciéon, con la advertenci; u Tﬂf‘ﬁ?o contrario no serd admitido a

tramite. e

PUBLICACION:En la misma fecha, leida y publicada ha sido la anterior sentencia
por el lltmo Sr. Magistrado-Juez, estando celebrando audiencia publica, en la que como
Secretario/a del mismo, certifico.
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